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Vée: Stanovisko k vydrZeni &sti pozemku pare. & 1157/1 v k. u. Ujezd

Po prostudovani zaslanych materiali mohu sdélit nasledujici:

Manzelé Hana a Oldfich Kostifdlovi nabyli na zékladé kupni smlouvy sepsané formou notafského
zépisu pod zn. N 144/76 dne 8. 10. 1976 vlastnické pravo k nemovitostem — k idealni poloving rod.
domu €. p. 210 s pozemkem parc. €. 69 a k pozemku parc. €. 71/2 vk. 1. Ujezd). Pani Hana Kostif4lova
pak na zéklad¢ rozhodnuti o dédictvi sp. zn. D 1709/84 ze dne 25. 10. 1984 nabyla vyluéné vlastnické
pravo k nemovitostem - k idealni poloving rod. domu ¢&. p. 210 s pozemkem parc. ¢. 69 a k pozemku
parc. & 71/1 v k. 0. Ujezd. Vechny vy3e uvedené nemovitosti jsou zapsany na LV &. 17, 370 a 422 pro
k. 0. Ujezd v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim G¥adem pro Plzeiisky kraj, Katastralni
pracovisté Plzen-mésto.

Soucasné s témito nemovitostmi je jako jeden celek uzivana i €ast pozemku parc. €. 1157/1, ostatni
plocha, ostatni komunikace, v k. 0. Ujezd o vyméfe cca 119 m?, ktery je ve vlastnictvi mésta Plzng.

Tato &ast pozemku byla spoleéné s nemovitostmi uvedenymi na LV ¢. 17, 370 a 422 zaplocena jako
jeden celek jiz diive v minulosti, piedchozi vlastnik predmétnych nemovitosti ji jako jeden celek
spoleéné s ostatnimi svymi nemovitostmi uzival jako svoji nemovitost a takto ji i prodal vySe uvedenym
Zadateltim.

Pii pievodu piedmétnych nemovitosti bylo vSe zaploceno jako jeden celek a oploceni se neménilo po
celou dobu trvéni vlastnictvi Zadatell k témto nemovitostem.

O nesouladu se Zadatelé dozvédéli pri zaméfovani plynové piipojky, kterd byla provadéna spolecnosti
RWE v listopadu r. 201 1.

Jako reakci na vzniklou situaci sepsali manzelé Kostifalovi dne 5. 1. 2012 zadost o uznani vydrzeni
Sasti pozemku parc. & 1157/1 vk. 0. Ujezd o vyméfe cca 119 m’ kterd byla dorudena na Odbor
evidence majetku Magistratu mésta Plzné dne 6. 1. 2012,

Predmétem tohoto stanoviska je otdzka, zda doslo k vydrZeni &asti pozemku parc. &. 1157/1 a popt.
k jakému datu.

Institut vydrZeni je upraven v zakoné ¢. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik, v § 134.
Podminkou vydrzeni je nepretrzita drzba véci v dobré vife po stanovenou dobu, v tomto piipadé 10 let.
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Dle stavajici judikatury lze vydrzet i ast pozemku.

7Z ptedlozenych dokumentl je ziejmé, ze zadatelé i jejich p1avm piedchidei ¢ast sousedniho pozemku
uzlvall a nakladali s nim jako s vlastnim. Cést pozemku parc. &. 1157/1 v k. 1. Ujezd o vym&ie cca 119
" byla piiplocena k nemovitostem patiicim v soutasné dob& do vlastnictvi Zadatelii piedchozim
vlastnikem pfedmétnych nemovitosti, ktery s vySe uvedenou ¢asti nemovitosti nakladal jako s vlastni a
také ji dne 9. 3. 1976 spolecné s ostatnimi svymi nemovitostmi zadatelim na zdklad€ kupni smlouvy
sepsané formou notéiského zépisu prodal. Cast téchto nemovitosti nabyla do svého vlastnictvi az po
smrti piedchoziho vlastnika (otce Zadatelky) panf Hana Kostifalova v ramci dédictvi.
Pozemek byl takto zaplocen ve 40. letech minulého stoleti a od t¢ doby se oploceni nachazi na stejném
misté az dodnes. Vyplyva to jak zfotografii, tak ze zakresl a Cestnych prohlédeni sousedi, ktera
7adatelé spole¢ng s Zadosti o uznani vydrzeni piedlozili.
Vzhledem k tomu, Ze manzelé Kostifalovi nabyvali predméiny pozemek do viastnictvi jiz oploceny, Ze dle
zdaznamii méstského obvodu Plzefi 4 nebyl rozsah jejich viastnictvi ze strany obce nikdy zpochybnén a
e se jednd rozmérové priblizné o 1/8 plochy nemovitosti patficich do viastnicivi Zadatelii, se kierou je
pr’edn.'e”tnd cast pozembku uzivana (nebylo tedy mozné pouhym okem odhadnout, Ze uzivany pozemek je o
119w’ vétsi nez je uvedeno na LV), pFikldnim se k existenci dobré wry manZelit Hany a Oldncha
Kostifdalovych ve vztalu k dribé &dsti pozembu pare. & 1157/1 v k. i, Ujezd o viméie cca 119 nt’,

Dal§i otazkou je okamzik uplynuti IhGty 10 let nutnych pro vydrzeni. V obdobi od nabyti vlastnictvi
k pfedmétnym nemovitostem manzeli Smolkovymi (9. 3. 1976) az do 31. 12. 1991 nebylo moZzné
vlastnictvi k nemovitostem vydrZet viibec. Prilom piedstavovala az porevolu¢ni novela obganského
zdkoniku &.509/19918Sb., s G&innosti od 1. 1. 1992, ktera zavedla vydrzeni v dnes znamé podobé&. Do 1.
1. 1992 nemohli tedy Zadatelé de iure vydrzet predmétnou ast sousedniho pozemku.

K otazce moznosti zapoéteni Ihity pro vydrZeni v obdobi pied 1. 1. 1992 se posléze vyjadfila judikatura
(napf. rozsudek Nejvyssiho soudu CR sp.zn.Cdo 1193/98, cituji ,,...Vlastnické pravo k pozemku
vydrzenim nabude osoba, ktera kdykoli po 1. 1. 1992 splni podminky stanovené § 134 Ob&Z; ze znéni
zékona nelze dovodit, Ze by nebylo mozno takto piihlizet k dob€, po kterou mél opravnény drZitel
pozemek v drzbé pred 1. 1. 1992.% Obdobné& se vyjadiuji i jiné rozsudky).

V pripadé manzelii Kostifalovych uplynula pozadovand lhiita 10ti let pro vydrZeni dne 9. 3. 1986.
Jelikoz vsak vzhledem kvyse uvedenému nebylo moiné v této dobé viastnictvi k nemovitostem vydrzet,
podminky pro vydrieni pledmémé &isti pozemku spinili Zadatelé af k 1. 1. 1992, tedy ke dni, od
kterého nabyla uicinnosti novela obéanského zdakoniku, na zdkladeé které jiz nemovitosti vydrzet Ize.

Vzhledem ke viem vySe uvedenym skuteénostem se domnivam, Ze manzelé Hana a Oldiich
Kostifilovi splnili viechny podminky nutné pro vydrzeni a Ze se tudiz ke dni 1 1. 1992 stali
vlastniky predmétné ¢asti pozemku pare. & 1157/1 v k. 1. Ujezd o vyméie cea 119 m’,
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