ARCHITEKTONICKO-URBANISTICKA SOUTEZ
,PLZEN, AMERICKA - SIRKOVA“

PROTOKOL O PRUBEHU SOUTEZE

USTAVUJICi ZASEDANI SOUTEZNiI POROTY

Ustavujici zasedani probéhlo dne 9. prosince 2013. Zapis z ustavujiciho zasedani je
priloZzen jako pfiloha €. 1.

ZASEDANI SOUTEZNi POROTY K ZODPOVIDANI DOTAZU, ODPOVEDI NA
DOTAZY.

Zasedani soutézni poroty k zodpovidani dotaz( se konalo 12. bfezna 2014. Zapis byl
zvefejnén 19. biezna 2014 na internetovych strankach zastupce vyhlaSovatele a je
pfilozen jako pfiloha €. 2.

SOUTEZNi NAVRHY

Do soutéZe odevzdalo soutéZni navrh 11 soutéZnich tymu; navrhy byly prevzaty
sekretafem soutéze a oznaceny razitkem zastupce vyhlaSovatele s vyznacenim data
a Casu prevzeti navrhu a Cislem podle poradi pfijeti.

Protokol o piezkou$eni navrhu je pfiloZzen jako pfiloha €. 3.

HODNOTICi ZASEDANiI SOUTEZNi POROTY

Hodnotici zasedani soutézni poroty se konalo 13. kvétna 2014, bylo zahajeno v 9.20
hod.

Zasedani se zucastnili tito ¢lenové poroty:

nezavisli ¢lenové soutézni poroty: Ing. arch. Jan Sedlak
Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer
Ing. arch. Petr Hlavaéek

nezavisli nahradnici soutézni poroty: Ing. ach. Michal Bartosek

Ing. arch. Zdenék Fikar
zavisli ¢lenové soutéZni poroty: Ing. arch. Irena Kralova
zavisli nahradnici soutézni poroty: Ing. Jitka Hanova

Ing. arch. Irena Langova
Jednani se dale u€astnili:

zmocnény zastupce vyhlaSovatele: Ing. Irena Vostracka
znalec poroty Ing. Ondfej Vohradsky
sekretar soutéze: Ing. Stanislava Maronova
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pfezkuSovatel: Ivana Boudova
Omluveni nepfitomni G¢astnici: Ing. arch. Jan Aulik — nezavisly nahradnik poroty
Ing. arch. Lada Kolafikova — nezavisly ¢len
poroty

Ing. Petr Sova — zavisly ¢len poroty

Ing. Petr Nosek — zavisly ¢len poroty

Ing. Petr Rund — rezignoval na post zastupitele
mésta dne 23. 4. 2014

Pred zahajenim zasedani podepsali pfitomni prohlaeni dle § 10 odst 2. Soutézniho Fadu
CKA.

Porota je usnasenischopna ve slozeni Ing. arch. Jan Sedlak, Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer,
Ing. arch. Petr Hlavacek, Ing. ach. Michal Bartosek, Ing. arch. Zdenék Fikar, Ing. arch.
Irena Kralova, Ing. Jitka Hanova, Ing. arch. Irena Langova.

Prabéh jednani:
Predseda poroty uvital vSechny ucastniky a oficialné zahajil jednani poroty.
Oznamil omluvevené ¢leny poroty a informaci o rezignaci na post zastupitele zavislého ¢élena

poroty Ing. Petra Runda, navrhl Ing. arch. Langovou jako radného ¢lena poroty.
Hlasovani:  pro: 6 proti: 0 zdrzel se: 1

Predseda poroty navrhl zvolit zastupujiciho mistopfedsedu poroty — navrzen Ing. arch.
Hlavacek.
Hlasovani:  pro: 6 proti: 0 zdrzel se: 1

Byla podana informace o vystavé navrhd, kterd se uskuteéni ve dnech 16. 6. — 29. 6. 2014
v prostorach Méstanské besedy v Plzni.

Byly stanoveny oficialni kontakty, které budou uvedeny v tiskové zpravé o vysledcich
soutéze.

Dale byla podana informace piezkuSovatele soutéznich navrhii a projednani splnéni
formalnich podminek soutéze (9.35 — 9:45 hod.)

Celkem pfislo 11 soutéznich navrhl. Dva soutézni navrhy splnily soutéZni podminky v celém
rozsahu - jsou to navrhy €. 2 a 9. Osm soutéZnich navrh( vykazalo drobné&jsi nedostatky
oproti zadani soutéznich podminek: Jedna se o formalni chyby 1, 3, 4,6, 7, 8, 10,11 a o
zavaznéjsi nedostatky — navrh €. 5.

Navrh ¢. 1 - chybi oislovani technické zpravy, zprava odevzdana pouze v jednom vytisku
Navrh ¢. 3 - chybi zakres do fotografie

Navrh &. 4 - nejsou dodrzena piedepsana mista pohledQ, chybi nazvy vykresu

Navrh €. 6 a 8 - chybi oznaceni desek
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Navrh €. 7 - chybi napis na deskach a prosvitala obalka ,Zpateéni adresa“, byla prelepena
prezkuSovatelem v ramci zachovani anonymity

Navrh. ¢. 11 - chybi oznacéeni desek, chybi nazvy vykresh, ocislovani textové zpravy a
zmensené A4 vykresy v technické zprave

Navrh €. 10 - strany textové &asti nejsou &islovany, chybi desky s oznacenim — obal od
krabice

Navrh ¢. 5 - panely jsou pouze 3, chybi fezy, dopravni uspoiadani, detaily, zakresy do
fotografii, chybi seznam vykresu s oznacenim nazvu, v textové Casti seznam,
popis spiSe formou anotace, chybi tabulka bilanci, zmenseny vykres na A4 je
pouze jeden, ktery nebyl soucasti textové zpravy, ale dal$i obalky portfolio, ktera
byla oteviena a vykres pridam k textové zpravée.

Hlasovani 9.45 — 10.00 hod. o soutéznich navrzich, které vykazuji nedostatky:

Soutézni navrh ¢. 1 bude pfipustén do Fadného posuzovani.
Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh €. 3 bude pfipustén do fadného posuzovani.
Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh ¢. 4 bude pfipustén do fadného posuzovani.
Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh 5 bude vylouéen ze fadného posuzovani.

Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0
Soutézni navrh 5 bude posuzovan mimo soutéz.
Hlasovani:  pro: 4 proti: 0 zdrzel se: 3

Soutézni navrh 4 bude pfipustén do fadného posuzovani.
Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh 6 bude pfipustén do fadného posuzovani.
Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh 7 bude pfipustén do radného posuzovani.
Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh 8 bude pfipustén do fadného posuzovani.
Hlasovani:  pro:. 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh 10 bude pfipustén do Fadného posuzovani.
Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh 11 bude pfipustén do Fadného posuzovani.
Hlasovani: pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Hlasovani bylo ukon&eno v 10.00 hod.
Porota bude fadné posuzovat navrhy ¢. 1, 2, 3,4,6,7, 8,9, 10 a 11.
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Systém hlasovani: porota bude hlasovat tak, Ze pro postup do dalsi faze jsou nutné 2
kladné hlasy. Dale ma kazdy ¢len poroty tzv. divokou kartu, tedy mize navrhnout vraceni jiz
vyfazeného navrhu, navrh je vracen do posuzovani, pokud souhlasi vétsina ¢lent poroty.
Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Ing. Vohradsky predstavil dopravni souvislosti v izemi 10.10 — 10.45 hod.
Samostudium soutéznich navrhtl 10.45 — 11.45 hod.

V 11.45 zacala diskuse nad navrhy a jednotlivé hlasovani:

Soutézni navrh ¢. 1
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 6 proti: 0 zdrzel se: 1

SoutéZni navrh €. 2
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 0 proti: 7 zdrzel se: 0

Soutézni navrh ¢. 3
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 2 proti: 5 zdrzel se: 0

Soutézni navrh ¢. 4
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 6 proti: 0 zdrzel se: 1

Soutézni navrh ¢. 6
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 4 proti: 2 zdrzel se: 1

Soutézni navrh €. 7
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 0 proti: 6 zdrzel se: 1

Soutézni navrh €. 8
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 0 proti: 6 zdrzel se: 1

Soutézni navrh €. 9
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh €. 10
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 5 proti: 2 zdrzel se: 0

Soutézni navrh ¢. 11
Hlasovani pro postup do druhé faze: pro: 0 proti: 7 zdrzel se: 0

Hlasovani bylo ukonéeno v 13.30 hod.
Do druhé faze rozhodovani postoupily navrhy é. 1, 3, 4, 6, 9 a 10.

Porota pfed pokracovanim dal$i faze pfijala tento systém hlasovani: porota bude
hlasovat tak, ze pro postup do dal$iho faze jsou nutné 3 kladné hlasy. Stale ma kazdy ¢len
poroty tzv. divokou kartu, tedy mulze navrhnout vraceni jiZz vyfazeného navrhu, navrh je
vracen do posuzovani, pokud souhlasi vétsina &lenl poroty.

Hlasovani:  pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Ve 14.10 hod. zacala diskuse nad navrhy a jednotlivé hlasovani pro postup do dalsi faze
posuzovani:
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Soutézni navrh ¢. 1
Pied hlasovanim se vzdalil Ing. arch. Sedlak, v hlasovani zastupuje Ing. arch. Fikar.
Hlasovani pro postup do tieti faze: pro: 0 proti: 6 zdrzel se: 1

Soutézni navrh ¢. 10
Hlasovani pro postup do treti faze: pro: 5 proti: 1 zdrzel se: 1

SoutéZni navrh ¢. 4
Pfed hlasovanim se vzdalil Ing. arch. Hlavadek, v hlasovani zastupuje Ing. arch. Fikar.
Hlasovani pro postup do treti faze: pro: 1 proti: 0 zdrzel se: 6

Soutézni navrh €. 6
Hlasovani pro postup do tieti faze: pro: 4 proti: 1 zdrzel se: 2

Soutézni navrh €. 9
Hlasovani pro postup do tieti faze: pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 0

Soutézni navrh €. 3
Hlasovani pro postup do tfeti faze: pro: 0 proti: 5 zdrzel se: 2

Hlasovani bylo ukonéeno v 15.15 hod.
Do tieti faze rozhodovani postoupily navrhy ¢. 10, 9 a 6.
Nikdo z élenti poroty nevyuzil pravo vyvolat vyfazeny projekt zpét do posuzovani.

Porota diskutovala o udileni cen a odmén a rozhodla se hlasovat o jiném rozdeéleni cen a
odmén, nez bylo stanoveno v soutéZnich podminkach.

Porota konstatuje, Ze Urovef soutéznich navrhi nedosahuje takovych kvalit, aby mohl byt
jeden navrh doporuéen jako vychozi podklad pro zpracovani tizemni studie.

V 16.45 hod. porota rozhodla o neudéleni 1. ceny.
Hlasovani: pro:7 proti: 0 zdrzel se: 0

V 16.45 hod. porota rozhodla o neudéleni odmén.
Hlasovani: pro:7 proti: 0 zdrzel se: 0

V 17.30 hod. porota rozhodla o udéleni dvou 2. cen.
Hlasovani: pro:7 proti: 0 zdrzel se: 0

V 17.32 hod. porota rozhodla o udéleni 2. ceny (150 tis. K&) navrhu &. 6.
Hlasovani: pro:7 proti: 0 zdrzel se: 0

V 17.33 hod. porota rozhodla o udéleni 2. ceny (150 tis. K&) navrhu €. 9.
Hlasovani: pro: 6 proti: 0 zdrzel se: 1

V 17.35 hod. porota rozhodla o udéleni 3. ceny (100 tis. K&) navrhu €. 10.
Hlasovani: pro:7 proti: 0 zdrzel se: 0
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5, HODNOGCENI JEDNOTLIVYCH SOUTEZNICH NAVRHU

Porota zformulovala tato hodnoceni jednotlivych soutéznich navrha:

HODNOCENiI SOUTEZNIHO NAVRHU €. 6

Navrh reprezentuje skupinu navrhl, které vychazeji z pravouhlé geometrie ulic Americka —
Sirkova bez diagonalni osy protinajici tzemi.

Navrh potvrzuje Americkou ulici jako bulvar.

Porota souhlasi s tvrzenim obsazenym v autorské zpravé, Zze navrh si klade za cil vymezit
hmotami vefejné prostory, definovat jejich méfitka a vzajemné vazby, coz porota vnima jako
kvalitu.

Navrh nejvice respektuje stavajici i navrzenou dopravni a technickou infrastrukturu.

Navrh zachovava a tvaréim zplsobem vyuziva stavajici podchod pro dal$i propojeni do
tuzemi.

llustrace realné architektury jsou nepresvédéivé, véetné ilustraci potencialnich vefejnych
prostor(i. Deklarované principy a popis se dostate¢n& nepromita v trojrozmeérném navrhu.

HODNOCENiI SOUTEZNIHO NAVRHU C. 9
Navrh reprezentuje skupinu navrhti, které vychazeji z pravouhlé geometrie ulic Americka —
Sirkova bez diagonalni osy protinajici zemi.

Pro navrh je typicka &itelna a atraktivni struktura vefejnych prostor, véetné parkové
upraveného vefejného prostoru navazujiciho na lavku a sadovy okruh, velkoryse feseny
prednadrazni prostor, razantni feSeni bloku mezi Sirkovou a Nadrazni ulici.

K provéfeni je ekonomicky dopad jinak pozitivhiho bloku Sirkova — Nadrazni ve vztahu
k dopravnim stavbam a infrastrukture.

Za zasadni chybu povazujeme navrzenou vyskovou hladinu zastavby, neadekvatni vyznamu
mista a potfebam mésta.

Dopravni feseni Sirkové ulice vyzaduje podrobnéjsi analyzu.

HODNOCENI SOUTEZNIHO NAVRHU €. 10

Jedna se o jeden ze skupiny navrhu pracujici s diagonalni pohledovou a komunikaéni osou
muzeum — hlavni vlakové nadrazi.

Navrh zaklada jasnou kompoziéni strategii ulic a budov podél Americké a Sirkove s vefejnym
prostranstvim pied stavajicim Tescem. Pohledova osa je tvofena soustavou rozmanitych
veiejnych prostord fazenych volnym zptsobem.

Zastavba na nabrezi a feSeni promenady neni presvédcCivé.

Lavkova sestava nad kfizovatkou U Jana neni adekvatnim fesenim pohybu chodcl v této
lokalité.

RovnéZz neni feden pohyb chodcl prfed nadrazim a nejasna je typologie objektd
v pifednadraznim prostoru.
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HODNOCENI SOUTEZNIHO NAVRHU €. 1

Jedna se o jeden ze skupiny navrh pracujici s diagonalni pohledovou a komunikacni osou
muzeum — hlavni vlakové nadrazi.

Porota povaZuje za nevhodné vytvoieni dvou velkych kruhovych objezd( jako hlavnich
vefejnych prostor, do kterych Usti mimo jiné i zminéna diagonalini osa.

Hmotové vymezeni nadrazniho namésti s kruhovym objezdem je nepfesvédcive.

HODNOGENiI SOUTEZNIHO NAVRHU C. 4

Jedna se o jeden ze skupiny navrh(i pracujici s diagonalni pohledovou a komunikacni osou
muzeum — hlavni vlakové nadrazi.

Navrh reprezentuje snahu o vytvofeni organické urbanni struktury, jejiz kvalitu snizuje
rozpadajici se blokova struktura. Ztoho vyplyvd nejasna organizace vefejného a
soukromého prostoru.

Deklarovana snaha o vytvofeni heterogenniho prostiedi vede k neditelnosti hlavniho
verejného prostoru u nadrazi.

HODNOCENI SOUTEZNIHO NAVRHU C. 2
Navrh nelze zafadit do Zadné ze zmiflovanych skupin navrh.

Porota se neztotoznila s umisténim veiejného parku na stiechu polyfunkéniho centra. Navrh
je rizikovy z hlediska povodni.

Grafické zpracovani navrhu je nazorne.

HODNOGCENiI SOUTEZNIHO NAVRHU €. 3

Jedna se o jeden ze skupiny navrhii pracujici s diagonalni pohledovou a komunikacni osou
muzeum — hlavni vlakové nadrazi.

Porota shledala vyuziti kliGového méstského tzemi jako malo intenzivni, vlastni struktura
zastavby je nepiesvédciva a pro centrum mésta nevhodna. Strategie vefejnych parkovych
prostranstvi je nepfesvéddiva.

Navrh jako jediny pracuje se sestupem k fece.

HODNOCENiI SOUTEZNIHO NAVRHU C. 11

Jedna se o jeden ze skupiny navrhi pracujici s diagonalni pohledovou a komunika¢ni osou
muzeum — hlavni vlakové nadrazi.

Porota shledala, Ze urbanistické feseni je v celku i v detailu nesrozumitelné a pouziva
nevhodné architektonické prvky (kolonada a diim pfetinajici Sirkovou ulici).

HODNOCENiI SOUTEZNIHO NAVRHU €. 7

Navrh reprezentuje skupinu navrhti, které vychazeji z pravouhlé geometrie ulic Americka —
Sirkova bez diagonalni osy protinajici tizemi.

Velkym rizikem navrhu je pouzité méfitko zvlasté u monobloku na severni strané ulice
Americka. Architektonické i grafické zpracovani vefejnych prostor je nepresveédcive.
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HODNOCENiI SOUTEZNIHO NAVRHU C. 8
Navrh nelze zafadit do Zadné ze zmifovanych skupin navrha.

Navrh vytvaii vcelém feSeném Uuzemi jeden velky neclenény architektonicky blok,
neadekvatni méfitku centralni oblasti mésta.

Prostupnost vnitrobloku je velice komplikovana, necitelna.

6. ZAVERECNE HODNOCENI A DOPORUCENi POROTY

Porota konstatuje, ze soutéz byla obeslana 11 soutéznimi navrhy a bylo posuzovano 10
soutéznich navrh. Porota konstatuje, Zze Uroven soutéznich navrhi nedosahuje takovych
kvalit, aby mohl byt jeden navrh doporucen jako vychozi podklad pro zpracovani uzemni
studie. Z tohoto dlivodu porota neudélila prvni cenu, ale rozhodla o udéleni dvou druhych
cen.

Soutézni navrhy vSak obsahovaly fadu namétl, které porota zformulovala do nasledujicich
zakladnich urbanistickych principu.

Zakladni urbanistické principy vzeslé ze soutéze jako podklad pro zpracovani izemni
studie:

- spoleCenska hodnota mista ma ikonicky potencial, at uz jde o feSeni hmot di
velejnych prostora;

- potvrzeni ulice Americka jako vyznamné méstské tiidy, nové navrZzenou zastavbou
podél jeji severni hrany, s vefejné pristupnym parterem;

- nova interpretace tradiéniho mésta, kde je jasné vymezeny vefejny a nevefejny
prostor;

- variace na blokovou zastavbu, které respektujji méfitko méstské struktury centralni
Gasti Plzné;

- vy§ka navrhované zastavby odpovidajici pfevazujici vyskové hladiné centralni ¢asti
mésta;

- riznorodost a zaroven ¢itelnost vefejnych prostranstvi;

- prodlouzeni prvku sadového okruhu do feseného Uzemi;

- dokomponovani bloku mezi Nadrazni a Sirkovou ulici, s nimz souvisi provéreni nové
polohy ulice Sirkova ve vztahu k ekonomické naro¢nosti;

- potvrzeni vyznamu pfistupu k nadrazi, zac¢atku Americké tfidy jasné definovanym,
stavebné vymezenym vefejnym prostranstvim;

- potvrzeni hodnoty nabfezni promenady s omezenou dopravou.

Vzhledem kvyznamu této oblasti pro vnimani mésta doporucuje porota vénovat
nadstandardni pozornost zpracovani Uzemni studie véetné jejiho projednani. Vysledna
studie by méla definovat zejména strukturu verejnych prostranstvi, charakter zastavby a
vy§kovou hladinu.
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7. OTEVIRANI OBALEK

V 19.05 pristoupila porota k otevieni obalek a konstatuje, Ze autory jednotlivych soutéznich
navrha jsou:

Soutézni navrh &. 1
Ing. arch. Jaroslav Sedlecky a Ing. arch. Vaclav Filandr

Soutézni navrh ¢. 2
Prof. Ing. Jifi Damec, CSc., Ing. Viktor Filipi, prof. Ing. arch. Jan Koutny, CSc.

SoutéZni navrh ¢. 3 §
ARCHZONE architects. s.r.0., Ing. arch. Jaroslav Simek, Ing. arch. Oldfich Kodeda

Soutézni navrh €. 4 5 .
Ing. arch. Milan VICek, Ing. ach. Sarka Lorencova, Ing. arch. Zdenék Sevcik,
Ing. arch. Marta Mezerova

Soutézni navrh €. 5
Ing. arch. Petr Némejc, Ing. arch. Zuzana Kraj€iova, Michal Karlik, Ing. arch. Jakub Masak

Soutézni navrh €. 6
Ing. arch. Pavel Bury$ka, Bc. Zdenka Havlova, Ing. arch. Robert Jelinek, Ing. akad arch.
Vaclav Krali¢ek, Ing. arch. Barbora Mikitova

Soutézni navrh €. 7
Bc. Jakub Sykora, Bc. Petr Strako$, Ing. arch. Richard Heger

Soutézni navrh €. 8 5
Ing. arch. Vaclav Mastny, Ing. arch. Petr Sneberk

Soutézni navrh ¢. 9
Ing. arch. Petr Staréevi¢

SoutéZni navrh ¢. 10
Ing. arch. Martin Spévacek, Ing. arch. Bohuslav Strejc, Bc. Filip Kastl, spolupracovali
Ing. Ondiej Janout, Ing. Martin Hajek, Jan Lusk

SoutéZni navrh €. 11
Ing. arch. Petr Brozek/ BRAK architects

Shrnuti:
1. cena — neudélena

2. cena 150 000 K& - navrh €. 6 — autorsky tym: Ing. arch. Pavel Buryska, Bc. Zdenka
Havlova, Ing. arch. Robert Jelinek, Ing. akad. arch. Vaclav Krali¢ek, Ing. arch. Barbora
Mikitova

2. cena 150 000 K¢ - navrh €. 9 — autor: Ing. arch. Petr Staréevi¢

3. cena — 100 000 K& - navrh €. 10 — autorsky tym: Ing. arch. Martin Spévacek, Ing. arch.
Bohuslav Strejc, Be. Filip Kastl, spolupracovali: Ing. Ondfej Janout, Ing. Martin Hajek, Jan
Lusk

Jednani poroty bylo ukonceno v 19.20 hod.
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V Plzni, 13. kvétna 2014
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PREZENCNI LISTINA
ZASEDANI SOUTEZNI POROTY K ZODPOVEZENI DOTAZU
vefejné, jednokolové, architektonicko-urbanisticke soutéze

LPLZEN, AMERICKA — SIRKOVA“

Datum konani: 13. kvétna 2014

Misto konani: Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzng, Skroupova 5,
Plzen, zasedaci mistnost &. 23, suterén

Jméno: Podpis:

Ing. arch. Jan Aulik ... L T Lo O
e _Pon oy f*\i_ik_

Ing. arch. Michal BartoSek —..........cccoooiiiniiiimm T R R PR

lvana Boudova
Ing. arch. Zdenék Fikar
Ing. Jitka Hanova

Ing. arch. Petr Hlavacek

Ing. arch. Lada Kolafikova .............,...0s

Ing. arch. Irena Kralova  ...7. et i ot Bt e S e RS A SRS e
Ing. arch. Irena Langova  ..7..... L TR PP
Ing. Stanislava Maronova  ............

Itigh. GFoh. PEHE NBSBK =~ ..oecremssssiosiseisarsmminss sy soisssaieg s

Ing. Petr Rund
Ing.areh. Jan Sedldk  ssicsseies et Bms i sssao it e e S A SRS
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Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer .............,... 2L /0L
Ing. Ondrej Vohradsky

Ing. Irena Vostracka ... ot S ol o



ARCHITEKTONICKO URBANISTICKA SOUTEZ
,PLZEN, AMERICKA - SIRKOVA*

ZAPIS Z USTANOVUJICi SCHUZE SOUTEZNiI POROTY

Datum a ¢as konani:

Misto konani:

Pfitomni n¢astnici:

Omluveni nepfitomni ucastnici:

9. prosince 2013, 9.00 — 15.00 hod.

Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzn&, Skroupova 5,
Plzen, zasedaci mistnost, 2. patro

zmocneény zastupce vyhlasSovatele:
Ing. Irena Vostracka

nezavisli ¢élenové soutézni poroty:
Ing. ach. Lada Kolafikova

Ing. arch. Jan Sedlak

Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer

zavisli ¢lenové soutézni poroty:

Ing. arch. Irena Kralova
Ing. Petr Sova

nezavisli nahradnici soutézni poroty:

Ing. ach. Michal BartoSek
Ing. arch. Zdenék Fikar

zavisli nahradnici soutézni poroty:
Ing. Jitka Hanova

Ing. arch. Irena Langova

Ing. arch. Petr Nosek

sekretaf soutéze:

Ing. Stanislava Maronova

Ing. arch. Jan Aulik — nezavisly ndhradnik poroty
Ing. arch. Petr Hlavagek — nezavisly Clen poroty
Ing. Petr Rund — zavisly &len poroty
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Architektonicko — urbanisticka soutéz ,Plzen, Americka - Sirkova®

Pribéh jednani:
1. Zahajeni ustanovujici schiize soutézni poroty

Ing. Irena Vostracka, reditelka Utvaru koncepce a rozvoje mésta Plzné jako zplnomocnény
zastupce vyhlaovatele - statutarniho mésta Plzné — privitala porotu, pfedstavila pfitomné
zavislé a nezavislé ¢leny poroty a sekretai'e soutéze. Dale seznamila pfitomné s programem
ustanovujici schlize a omluvila nepfitomné radné éleny a nahradniky ¢lent poroty.

Porota je usnasenischopna v tomto sloZeni: Ing. arch. Jan Sedlak
Ing. arch. Lada Kolafikova
Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer
Ing. arch. Michal Bartosek
Ing. arch. Irena Kralova
Ing. arch. Irena Langova
Ing. Jitka Hanova

2. Honorovani acéastniku

Vyhlasovatel se dohodl s porotou a jejimi spolupracovniky o honorovani jejich prace
v souladu se soutéznim radem CKA.

3. Volba predsedy a mistopfedsedy

Na post piedsedy byl navrzen prof. Ing. arch. Jaroslav Safer.

Hlasovani: Pro: 6
Proti: 0
Zdrzel se: 1

Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer byl zvolen pfedsedou poroty.

Na post mistopredsedy byla navrzena Ing. arch. Lada Kolafikova.

Hlasovani: Pro: 6
Proti: 0
Zdrzel se: 1

Ing. arch. Lada Kolafikova byla zvolena mistopfedsedkyni poroty.

Volbu piedsedy a mistopredsedy poroty musi odsouhlasit i nepfitomni ¢lenové poroty, ktefi
budou o tento souhlas pozadani dodatecné.

Rizeni schlize se ujal zvoleny predseda poroty Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer, ktery déle
povéril fizenim mistopredsedkyni Ing. arch. Ladu Kolafikovou.

4. Projednani soutéznich podminek

A. Doplnéni bodu 2.1 Pfedmét a (el soutéze — upfesnéni Gicelu ideové soutéze — vysledky
soutéze budou vyhlasovatelem vyuzity pro zpracovani izemné planovaci dokumentace a
podkladd.

B. Zména v bodu 2.3 Zakladni pozadavky na feseni pfedmétu soutéze — doslo k presunu
ustanoveni o UR ¢&. 3866/2007 Doplnéni pfechodt pro chodce na kiiZzovatce U Jana
v Plzni a UR pro Gzemi souvisejici s fe$enym tzemim: UR €. 5136/2012 Piestupni uzel
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Plzeit — Sumavska — autobusovy terminal a UR ¢&. 3720/2006 Hotelové a kongresové
centrum a polyfunkéni objekty Plzeit Hamburk, z bodu 2.3.4.a) ,respektovat® do bodu
2.3.4.c) ,vzit na védomi"
Hlasovani o provedené zméné v bodu 2.3.4:  Pro: 7

Proti: 0

Zdrzel se: 0

Ing. arch. Petr Nosek odchazi v 11.00 hod., Ing. Petr Sova ve stejny €as pfichazi a porota je
dale usnasenischopna v tomto slozeni: Ing. arch. Jan Sedlak

Ing. arch. Lada Kolafikova

Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer

Ing. arch. Michal Bartosek

Ing. arch. Irena Kralova

Ing. Petr Sova

Ing. arch. Irena Langova

C. Do bodu 2.2 Zakladni informace o feseném Uzemi doplnéna informace o lavce pies
Radbuzu, ktera neni soucasti fe$eného Uzemi, poloha neni zavazna, avsak jeji zména
nebo odstranéni musi byt v ndvrhu feseni fadné zdivodnéno. Lavka slouzi rovnéz pro
pfevedeni horkovodu pres rfeku.

D. Do bodu 2.3.4. doplnéna informace o stavu infrastruktury, dalezitych, nadfazenych sitich.

E. Projednana celkovéa Uprava bodu 8.2. Zavazny obsah grafické ¢asti soutéZzniho navrhu, tj.
pocet vykresu, jejich obsah a méfitko:

a) analyzu kontextu fe$eného Uzemi z pohledu $irSich vazeb meésta a Ctvrti (méfitko
dle uvazeni autora)

b) navrh hlavnich principli prostorového usporadani Gzemi (s durazem na strukturu
zastavby, vefejna prostranstvi a jejich charakter) zobrazenych formou situace, fezl
celym fesenym Uzemim, pohledt v méritku 1:1000

c) hlavni principy funkéniho uspofadani a dopravni obsluhy v parteru s dirazem na
usporadani vefejného prostoru v méfitku 1:1000

d) detaily vybranych ¢asti fe$eného tizemi, zejména prostor pfi kiizovatce Americka -
Sirkova a dal$ich dle uvazeni autora (méfitko 1: 500)

e) vykres piehledné a nazorné charakterizujici prostorové a hmotove feseni (zakresy
do fotografii, vizualizace navrhu jak z horizontu chodce, tak nadhledova - mista
pohled dle soutézniho podkladu P.10 soutéZnich podminek

F. Projednana zména bodu 8.3 Zavazna Uprava grafické ¢asti soutézniho névrhu — pocet
soutéznich panell stanoven na minimalné 4, maximainé 5.

Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer odchazi v 13.15 hod. a porota je dale usnaSenischopna
v tomto sloZeni: Ing. arch. Jan Sedlak

Ing. arch. Lada Kolarikova

Ing. arch. Zdenék Fikar

Ing. arch. Michal BartoSek

Ing. arch. Irena Kralova

Ing. Petr Sova

Ing. arch. Irena Langova

Hlasovani o kone¢ném znéni bodu 8.2.1 a souvisejici doplnéni bodu 7.2 Seznam

soutéznich podkladi a zméné v bodu 8.3.1:  Pro: 7
Proti: 0
Zdrzel se: 0
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G. Zména nazvu soutéze — predkladany nazev ,Americka — Nadrazni — Krizovatka U Jana —
Denisovo nabiezi* je navrhovano zménit na nazev ,Plzefi, Americka — Sirkova“. Dle
hlasovani jsou formalné upravena véechna ustanoveni obsahujici nazev soutéze.

Hlasovani ke zméné nazvu soutéze : Pro: 7
Proti: 0
Zdrzel se: 0

H. Projednana celkova Uprava bodu 8.4.1 Zavazny obsah textové ¢asti soutéZniho navrhu:

a) obsah soutézniho navrhu, tedy:

o seznam vykresl grafické ¢asti, oznaCenych nazvem vykresu a jeho pofadovym
Cislem;

o seznam dalSich ¢asti soutézniho navrhu (textova &ast, obalka ,Autor”, obalka
,Zpatecni adresa“), oznacenych nazvem ¢asti a pokracujicimi poradovymi Cisly;

b) vlastni popis soutézniho navrhu, tedy:

o  zdsady kontextu feSeného prostoru z pohledu $irSich vazeb mésta a Ctvrti;

o popis zakladni koncepce navrhu;

e stanoveni hlavnich principl navrhovaného feSeni, zejména struktury zastavby,
vefejnych prostranstvi, zpusobu vyuZiti Gzemi a dopravni obsluhy;

e stru¢né zdlvodnéni hlavnich principti navrhovaného feseni;

o tabulku bilance ploch dle specifikace uvedené v soutéznim podkladu P.11;

c) zmensené vykresy soutéznich panel ve formatu A4.

Hlasovani o znéni bodu 8.4.1 a souvisejici doplnéni bodu 7.2 Seznam soutéZnich

podkladu: Pro: 7
Proti: 0
Zdrzel se: 0

CH. Do soutéznich podkladu bude doplnéna historickd mapa vyznadujici plvodni vedeni
komunikace Sirkova, Nadrazni.

Ing. Petr Sova odchazi ve 14.00 hod. a porota je dale usnasenischopna v tomto slozeni:
Ing. arch. Jan Sedlak
Ing. arch. Lada Kolafikova
Ing. arch. Zdenék Fikar
Ing. arch. Michal Bartodek
Ing. arch. Irena Kralova
Ing. arch. Irena Langova
Ing. Jitka Hanova

I. Bod 11. Zakladni terminy soutéZe: datum vyhlageni je stanoveno po schvaleni
soutéznich podminek v Zastupitelstvu mésta Plzné, které je pifedpokladano 30. 1. 2014.
Lhata pro zpracovani navrhu je stanovena na cca 3 mésice. Hodnotici zasedani soutézni
poroty se predpoklada ve dnech 10. 5. - 25. 5. 2014. Terminy budou upfesnény.

Hlasovani k bodu 11: Pro: 7
Proti: 0
Zdrzel se: 0
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Architeklonicko — urbanisticka souté&z Plzer, Americka — Sirkova"

Hlasovani o souhlasu se SoutéZnimi podminkami architektonicko — urbanistické
soutéze ,Plzen, Americka — Sirkova“:  Pro: 7

Proti: 0

Zdrzel se: 0

5. Zavazek élenti soutézni poroty

Radni ¢lenové a nahradnici ¢lenti poroty se pisemn& zavazali k iéasti na praci poroty, a to
podpisem dokumentu Zavazek ¢lena soutéZni poroty. Nepritomni ¢lenové poroty budou o
podpis tohoto dokumentu poZzadani dodatecné.

6. Ukonceni ustavujici schlize soutézni poroty

Ustavujici schlize byla ukonéena v 15.00 hod. Spolu se zépisem z ustavujici schiize budou
rozeslany upravené soutézni podminky a informace o referendu a jeho vysledcich (soutézni
podklad P.5).

Pfilohy:
Prezencni listina
Zavazek Clena soutézni poroty

V Plzni, 9. prosince 2013

\
\

Zapsala: Ing. Stanislava Maronova, sekretar soutéze

! —
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" PREZENCNI LISTINA

USTANOVUJICi SCHUZE SOUTEZNi POROTY

veiejné, jednokolové, architektonicko — urbanistické soutéze na navrh fedeni tzemi

AMERICKA — NADRAZNI — KRIZOVATKA U JANA — DENISOVO NABREZi

Datum konani:

Misto konani:

Jméno;

Ing.

Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer

Ing.

arch. Jan Aulik

. arch. Michal BartoSek
. arch. Zdenék Fikar

. Jitka Hanova

. arch. Petr Hlavacek

. arch. Lada Kolafikova
. arch. Irena Kralova

. arch. Irena Langova

. Stanislava Maronova
. arch. Petr Nosek

. Petr Rund

. arch. Jan Sedlak

. Petr Sova

Irena Vostracka

9. prosince 2013

Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzn&, Skroupova 5,
Plzen, zasedaci mistnost, 2. patro

Podpis:
OHMLLVEW

/'_l-; o
ovLUvVEwnS

/4
v
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ARCHITEKTONICKO URBANISTICKA SOUTEZ
,PLZEN, AMERICKA - SIRKOVA*

ZAPIS ZE SCHUZKY POROTY K ZODPOVEZENI DOTAZU

Datum a ¢éas konani:

Misto konani:

Pfitomni ucastnici:

Omluveni nepfitomni tcastnici:

Pribéh jednani:

SOUTEZICICH

12. biezna 2014, 10.00 — 10.30 hod.

Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzné, Skroupova 5,
Plzen, zasedaci mistnost &. 23, suterén

zmocnény zastupce vyhlasovatele:
Ing. Irena Vostracka

nezavisli ¢lenové soutézni poroty:
Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer
zavisli ¢lenové soutézni poroty:
Ing. arch. Irena Kralova

zavisli nahradnici soutézni poroty:

Ing. Jitka Hanova
Ing. arch. Irena Langova
Ing. arch. Petr Nosek

sekretaf soutéze:

Ing. Stanislava Maronova

Ing. arch. Petr Hlavacek — nezavisly ¢len poroty

Ing. ach. Lada Kolafikova — nezavisly ¢len poroty

Ing. arch. Jan Sedlak — nezavisly ¢len poroty

Ing. arch. Jan Aulik — nezavisly nahradnik poroty

Ing. ach. Michal Barto$ek — nezavisly nahradnik poroty
Ing. arch. Zdenék Fikar — nezavisly nahradnik poroty
Ing. Petr Rund — zavisly ¢len poroty

Ing. Petr Sova — zavisly Clen poroty

Sekretar soutéZe Ing. Maronova pfivitala pfitomné a predstavila zavislé a nezavislé Cleny
porot, zastupce vyhladovatele a seznamila pfitomné s programem této schiizky.
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Architektonicko — urbanisticka soutéz ,Plzen, Americka — Sirkova“

Porota zodpovédéla nasledujici dotazy soutéZicich, obdrzené do 7. bfezna 2014:

1) Bylo by mozné jako souéast podklada priloZit situaci, pfipadné architektonické reSeni
nového autobusového nédrazi v Sumavské ulici? Nachézi se sice mimo feSené
tizemi, ale tésné s nim sousedi a bylo by dobré ho mit zanesené v situacich.

Odpovéd: Situace bude pfiloZzena jako soucast nového soutézniho podkladu P.13
Situace vydanych UR.

2) Je mozZno v navrzich uvazovat o jistém omezeni prijezdu Americkou ulici pro IAD?
Mysleno je tim napi. uzavieni Wilsonova mostu pro dopravu mimo MHD.

Odpovéd bude upiesnéna dle vysledku jednani Zastupitelstva mésta Plzné 13. 3. 2014,
které bude jednat o organizaci provozu na Americké tfidé po skonéeni rekonstrukce
Wilsonova mostu.

Upiesnéni: Dne 13. 3. 2014 jednalo Zastupitelstvo mésta Plzné o organizaci provozu
na Americké tfidé po skonéeni rekonstrukce Wilsonova mostu v kvétnu letoSniho
roku. Na toto jednani byly pfedlozeny dvé varianty mozného omezeni priajezdu
Americkou ulici pro individualni automobilovou dopravu, a to uzavieni tseku od
Skroupovy po Resslovu ulici a uzavieni pouze Wilsonova mostu. Ani jedna z téchto
moznosti neziskala dostateény pocet hlasti a Americka ulice tedy bude i po skonceni
rekonstrukce mostu oteviena pro IAD stejné jako pred jejim zahajenim.

3) Je moZno uvaZovat o néjakém omezeni prijezdné dopravy v Useku ulice Sirkova a v
podjezdu pod Zeleznicnim néadrazim pfesmérovanim prijezdné dopravni zatéZze do
ulic Zeleznicni a Lobezka, t. pfes silnici nad nadrazim?

Odpovéd: Neni mozné o tom uvazovat.

4) Jak zavazny pro soutéZici je zamér Tesco na revitalizaci obchodniho domu, kde je
definovana nova uliéni ¢ara. Jak si méa soutézZici tento zamer vylozit? Jedna se o
pristavby ke stavajicimu OD nebo o zcela novou stavbu? Nové stavby Tesco
mimochodem zasahuji i na pozemky ve viastnictvi Mésta.

Odpovéd: Pfed vyhlaSenim soutéze byli osloveni vlastnici nemovitosti v feSeném
uzemi, aby se vyjadfili ke svym planovanym zamériim v Gzemi. Doru¢ené informace
vlastnik(l jsou obsazeny v soutéznim podkladu P. 6 a pozadavek na jejich zohlednéni
v soutéznim navrhu je uveden v bodé 2.3.4. b) soutéznich podminek: Potieby vlastnikil
je tfeba pfi navrhu feseni reflektovat. Stanoviska a potieby vlastnik( jsou soutézicim
pfedlozeny bez jakékoliv korektury ¢i vyjadieni vyhlaSovatele. V soutéZnich
podminkach neni stanovena povinnost respektovat hranice jednotlivych viastnictvi.

5) Je mozné doplnit do soutéZniho podkladu P.10 — mista pohledi pro zakresy do
fotografii, pfimo fotografie, do kterych je mozné zékresy provést?

Odpovéd: Do soutézniho podkladu P.10 budou dopinény fotografie pofizené z mist
pohledi, do nichZ je mozné zakresy provést. Pouziti téchto fotografii neni povinné,

v v

soutézici miize zvolit vlastni snimky.
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6) Vyhlasovateli bylo zasléno oznémeni Ministerstva kultury CR o nezahéjeni spravniho
fizeni k prohlaseni obchodniho domu Prior (Tesco) na Americké ulici za kulturni
pamatku spolu s pozadavkem zéstupce Tesca a.s. na zarazeni tohoto oznameni do
soutéznich podkladii.

Odpovéd: Oznameni Ministerstva kultury CR o nezahajeni spravniho fizeni
k prohlageni obchodniho domu Prior (Tesco) na Americké ulici za kulturni pamatku
bude zvefejnéno vramci podkladu P.6 Informace vlastniki nemovitosti o jejich
zamérech v tzemi.

7) Ve sdélovacich prostiedcich probéhla informace, Ze na objekt obchodniho domu
Tesco byl podan navrh na zapis do seznamu kulturnich pamatek, avsak, s timto
névrhem Ministerstvo kultury vyjadrilo nesouhlas a odmitlo jej. MuZete potvrdit
prosim?

Odpovéd’ Viz odpovéd' k otazce 6).

8) Na internetu jsme se dozvédéli Ze Tesco ma zpracovanou studii demolice
obchodniho domu a vystavbu obchodniho centra. MuazZete prosim tuto studii
poskytnout? Pokud ne, pfedpokladame spréavné, Ze si jako soutéZici mizeme o tuto
studii Tesco pozadat (asi na kontakt uvedeny ve vyjadreni Tesco v soutéZnich
materialech)?

Odpovéd: Pred vyhlagenim soutéze byli osloveni vlastnici nemovitosti v feSeném
Gizemi, aby se vyjadfili ke svym planovanym zaméram v Gizemi. Tyto potieby vlastnik(
je tieba pFi navrhu feseni reflektovat. Stanoviska a potieby vlastnikli jsou soutéZicim
predlozeny bez jakékoliv korektury ¢i vyjadfeni vyhlaSovatele.

9) Je moZno obdrzet podrobnéjsi vyskopis feSeného tzemi? (pozn. v podkladu jsou
pouze vrstevnice po dvou metrech)

Odpovéd: Je mozné jesté poskytnout zamérené body, které jsou predavany
s geodetickym zamérenim, které je zpracovavano do technické mapy povrchové
situace. Vykres s témito body a s vyskami (vrstva 3) vdgn ve formatu V8 bude
doplnén do soutéznich podkladi P.2

10)  Je mozZno obdrZet 3D model nabreZi a okolnich komunikaci? (pozn. v podkladu jsou
pouze domy. K dispozici nejsou nabfezni zdi ani 3D terén, do kterého jsou domy
osazeny).

Odpovéd" Viz odpovéd k otazce 9).

11)  V soutéznim podkladu P.6 soubor ORP MMP.pdf je uvedeno: ,Vyse uvedené akce je
nutno zkoordinovat se zamérem architektonické soutéZe pro tzemi zahrnujici byvaly
obchodni Dum kultury inwest. Existuje proto moZnost nahlédnuti do vykresove
dokumentace pro planované stavebni zaméry v lokalité?

- Prestupni uzel Plzeri/Sumavska - autobusovy terminal
- Dopinéni pfechodu pro chodce na kfizovatce U Jana v Plzni
- Terminél Sumavské ulice — pfechod pro chodce — Sirkova ulice v Plzni
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- Prestupni uzel HI. NadraZi v Plzni — tprava Mikulasské ulice Bez prohlédnuti techto
podkladt nebude mozna koordinace soutéznich navrhi s planovanymi zaméry.

Odpovéd: V8echny dostupné situace jednotlivych zamér budou pfilozeny jako novy
soutdzni podklad P.13 Situace vydanych UR.

12)  Pokud nejde nahlédnout do dokumentace, mohli byste definovat:
- V jaké poloze je fe$en vstup do tizemi nové zamysleného autobusového terminalu?
- Pocita se v projektu Prestupni uzel HI. NadraZi v Plzni — dprava Mikulasské ulice s
dopinénim zastavky (obousmérnych zastavek) MHD?
- Poditd se v nékterém z planovanych zaméra (viz vyse) s umisténim semafora?
Pokud ano, tak v kterych mistech?

Odpovéd: Vechny dostupné situace jednotlivych zamér budou pfiloZeny jako novy
soutézni podklad P.13 Situace vydanych UR. V podkladu jsou vyznaéeny
signalizované kiizovatky.

Projekt Pfestupni uzel Hlavni nadrazni v Plzni — Gprava Mikulasské ulice neobsahuje
zastavky MHD, av§ak neznemoziiuje v budoucnu toto feSeni.

13)  Jsou povinné vSechny 4 zékresy viz podklad P.10 anebo si z danych pohledu
mizeme vybrat jeden?

Odpovéd": Povinné jsou vSechny &tyfi zakresy.

14)  V soutéznim podkladu P.6 soubor ORP MMP.pdf je uvedeno: ,PoZadujeme zachovat
stavajici ulicni prostory véetné stromoradi (pfi americké a Denisovo nabreZi)”
Znamené to, Ze se nemiiZze ménit §itka stavajiciho chodniku pri nabrezni zdi?

Odpovéd: Chodnik je moZné rozsiiit, je vSak tfeba zvazit vyznam a dopady téchto
Gprav v kontextu uvedeného pozadavku a zdivodnit tdpravy celého vefejného
prostoru.

15) V soutéznim podkladu P.6 soubor Poliklinika Denisovo NéabreZipdf je uveden a.s.
EUROCLINICUM pojem ,zdravotni program” (v rémci upravovaného dvora, ktery se
stane poloverejnym prostorem). Co se rozumi pod pojmem zdravotni program? Jedna
se o vystavbu novych pronajimatelnych prostora?

Odpovéd: Pfed vyhladenim soutéZe byli osloveni vlastnici nemovitosti v feSeném
Gzemi, aby se vyjadfili ke svym planovanym zamérim v Gizemi. Tyto potieby vlastnik
je tfeba pfi navrhu feSeni reflektovat. Stanoviska a potieby vlastnikii jsou soutéZicim
piedlozeny hez jakékoliv korektury &i vyjadieni vyhlaSovatele.

16)  V soutéznim podkladu P.6 soubor Tesco Stores CR a.s.pdf bod 11. Je uvedeno:
,Doporuéujeme, aby priloZzeny dokument Zamér revitalizace obchodniho domu Tesco
byl vélenén jako podklad do SoutéZnich podminek.” Je nutno bréat piedlozeny projekt
jako zavazny? Rozsahem a néaplini se jedné o podobny projekt jako zruSeny zamér
Corso Americka.
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Odpovéd: Pied vyhlasenim soutéze byli osloveni vlastnici nemovitosti v feSeném
Gzemi, aby se vyjadiili ke svym planovanym zaméram v tzemi. Tyto potieby vlastnikii
je tieba pfi navrhu feseni reflektovat. Stanoviska a potieby vlastnik( jsou soutéZicim
predlozeny bez jakékoliv korektury ¢&i vyjadieni vyhlasovatele. Nejedna se o
projednany projekt, neni pozadano o UR.

Na misté nebyly vzneseny zadné dalsi dotazy.

Piilohy:
Prezencéni listina

V Plzni, 12. bi'ezna 2014 \

Zapsala: Ing. Stanislava Maronova, sekretaf soutéze
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PREZENCNI LISTINA

ZASEDANI SOUTEZNi POROTY K ZODPOVEZENI DOTAZU

vefejné, jednokolové, architektonicko—urbanistické soutéze

Datum konani:

Misto konani:

Jméno:

. arch. Jan Aulik

. arch. Michal BartoSek
. arch. Zdenék Fikar

. Jitka Hanova

. arch. Petr Hlavadek

. arch. Lada Kolafikova
. arch. Irena Kralova

. arch. Irena Langova

. Stanislava Maronova
. arch. Petr Nosek

. Petr Rund

. arch. Jan Sedlak

. Petr Sova

»PLZEN, AMERICKA — SIRKOVA“

12. bfezna 2014

Utvar koncepce a rozvoje mésta Plzng, Skroupova 5,
Plzen, zasedaci mistnost ¢. 23, suterén

Podpis:

..............................................................................

Prof. Ing. arch. Jaroslav Safer WW

Ing.

Irena Vostracka
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ARCHITEKTONICKO-URBANISTICKA SOUTEZ
,PLZEN, AMERICKA — SIRKOVA*

Do soutéze bylo podano v uréeném terminu 11 soutéznich navrhi, které byly po kontrole jejich
spravnosti a dodrzeni soutéZnich podminek hodnoceny takto:

2 soutézni navrhy splnily soutézni podminky v celém rozsahu

jsou to navrhy cislo: 2,9,

8 soutéZnich navrhii vykazalo drobnéjsi nedostatky oproti zadani soutéznich podminek

soutdzni navrhy, které nesplnily soutézni podminky méné zavaznéji - formalni chyby

Navrhy cislo: 1

° chybi o&islovani technické zpravy, zprava odevzdana pouze v jednom vytisku
(<]

Navrhy ¢islo: 3

° chybi zakres do fotografie

o]
Navrh Cislo: 4
o nejsou dodrzena piedepsana mista pohledd, chybi nazvy vykresu

Navrh Cislo. 6,8
e chybi oznaceni desek
(]
Navrh &islo. 7
o chybi napis na deskach a prosvitala obalka ,Zpatecni adresa”“, byla prelepena
prezkusovatelem v ramci zachovani anonymity
(-]
Navrh ¢islo. 11
e chybi oznadeni desek, chybi nazvy vykres(, o€islovani textove zpravy a zmensené A4
vykresy v technické zpraveé

Navrhy ¢&islo: 10
o strany textové ¢asti nejsou Cislovany, chybi desky s oznacenim — obal od krabice

soutéZni navrh, ktery nesplnil vétdinu zadanych soutézni podminek zavaznéji

Navrh Cislo: 6
o panely jsou pouze 3, chybi fezy ,dopravni usporadani, detaily, zakresy do fotografii, chybi
seznam vykresU s oznacenim nazvu, v textové ¢asti seznam, popis spiSe formou anotace,
chybi tabulka bilanci, zmenseny vykres na A4 je pouze jeden, ktery nebyl souéasti textove
zpravy, ale dal3i obalky portfolio, ktera byla oteviena a vykres pridam k textové zprave.

Zavérem lze tedy konstatovat, Ze:
" v soutézi, po kone¢né kontrole a hlasovani porotcti bylo hodnoceno jako
spliiujicich soutézni podminky 10 sout&Znich navrhu
jsou to navrhy ¢islo: 1,2,3,4,6,7,8,9,10,11

v soutdZi, po konecéné kontrole a hlasovani porotcti bylo hodnoceno jako
nespliujici soutézni podminky 1 soutézni navrh.
je to navrh &islo: 5...
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ARCHITEKTONICKO-URBANISTICKA SOUTEZ

+AMERICKA — SIRKOVA*“

SoutéZni navrh cislo

2

3

4

5

10

11

8.1. Zavazné pozadavky na feSeni pfedmétu
soutéze

Soutézni navrh bude zpracovan v souladu se
soutéznimi podminkami.

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

Graficka ¢ast soutézniho navrhu
8.2. Zavazny ohsah grafické €asti soutézniho
navrhu

8.2.1.
a: analyza kontextu feSeného uzemi z pohledu
Sir§ich vazeb mésta a Ctvrti

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

b: navrth hlavnich principti  prostorového
uspofadani tzemi
zobrazenych formou situace, fezll celym feSenym
uzemim, pohledd v méfitku 1:1000,

ANO

ANO

ANO

ANOQO

ANO

ANO

ANO

ANC

ANO

ANO

ANO

¢: hlavni principy funkéniho uspofradani a
dopravni obsluhy v parteru s dirazem na
uspofadani vefejného prostoru v méfitku 1:1000

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO*

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

d: detaily vybranych casti feSeného Ulzemi,
zejmeéna prostor pii kiizovatce Americka - Sirkova
a dal8ich dle uvazeni autora méfitko

1: 500,

ANO

ANO

ANO

ANO

NE

ANO

ANO

ANOC

ANO

ANO

ANO

e: vykres prehledné a nézorné charakterizujici
prostorové a hmotové feSeni

ANO

ANO

ANO*

ANO*

NE

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

Graficka ¢ast soutézniho navrhu
8.3. Zavazna (iprava

8.3.1.Grafickou ¢ast navrhu budou tvofit
minimalng 4, maximalné 5 paneld s vykresy v
barevném provedeni

ANO

ANO

ANO

ANO

NE

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

8.3.2. Viechny vykresy budou oznaceny napisem
JPlzefn, Americka — Sirkova“, Kazdy panel bude
oznacen nazvem vykresu a pofadovym cCislem
souhlasné se seznamem vykres( v textové €asti.

ANO

ANO

ANO

ANO*

NE

ANO

ANO

ANO

ANO

ANC

ANO

Textova ¢ast soutézniho navrhu

8.4. Zavazny obsah

8.4.1.Textova cast soutézniho navrh musi
obsahovat:

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO*

ANO

ANO

ANO

ANO

a. obsah soutézniho navrhu, tedy:

. seznam  vykrest  grafické  Easti,
oznadenych ndzvem vykresu a jeho
pofadovym &islem;
. seznam dalsich Casti sout&Zniho
navrhu (textovad &ast, obalka ,Autor”, obalka
JZpatetni adresa®), oznaenych ndzvem cCasti a
pokra&ujicimi poradovymi &isly;

ANO

ANO

ANO

ANO

NE

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

¢: zmensené vykresy soutéZnich paneld na A4.

ANO

ANO

ANO

ANO

NE

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

Textova ¢ast soutézniho navrhu
8.5. Zavazna Uprava

8.5.1.Format textové ¢asti se uréuje na Ad;

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO
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SoutéZni navrh ¢islo

—

8.5.2, Maximalni rozsah textu je omezen na 5 stran A4
Strany budou Eislovany.

ANO*

ANOC

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO*

ANO*

8.5.3. Textova <&ast soutéZniho navrhu bude
odevzdana ve vytisténé formé& ve svazku oznafeném
napisem ,Plzeft, Americkd -~ Sirkova" ve trech
vyhotovenich.

ANO*

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

8.6. Digitalni ¢ast

8.6.1. Textova i graficka cast budou odevzdany
v digitalni formé a to na CD nebo DVD ve formatu
*.doc a *.pdf (graficka ¢ast — rozliSeni minimainé 300
dpi) pro publikovani soutézniho navrhu v katalogu
soutéZe a pro propagaci soutéze.

ANO

ANO

ANOC

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

8.6.2. Pevny nosi¢ soutézniho navrhu (CD nebo DVD)
s nadpisem ,Plzef, Americkd — Sir-kova® musi byt
piiloZzen do obalky ,Autor".

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

8.7. Dalsi ¢asti soutézniho navrhu

8.7.1.Zavaznou casti soutézniho navrhu je obdlka
nadepsana "Autor” véetné predepsanych nalezitosti

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

8.7.2.0balka bude zalepena, neporusena a zcela
neprihledna a oznatena dle bodu 8.10 téchto
soutéznich podminek

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

8.8. Zavazné oznaceni soutézniho navrhu a jeho
casti

8.8.1.Jednotlivé ¢asti soutézniho navrhu, tedy panely
grafické Casti, textova ¢ast a obalka budou ogislovany
pofadovymi &isly souhlasné se seznamem uvedenym
v textové Easti.

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO*

8.8.2.VSechny panely grafické c&asti, textova ¢ast,
obalka ,Autor® a desky budou v pravém dolnim rohu
opatfeny rameckem 3 x 3 cm, do kterého
pfezkuSovatel a sekretai soutéze vyznadi identifikagni
Cislo soutézniho navrhu.

ANO

ANO

ANO

ANOC

ANO

ANO*

ANO

ANO*

ANO

ANO*

ANO*

8.9, Podminky anonymity soutézniho navrhu

8.9.1. Cely soutézni navrh bude pfedloZen
anonymnd. Zadna &ast soutdZniho navrhu nesmi
obsahovat podpis, heslo, grafickou znacku nebo jiné
oznaceni, které by mohlo vést k poruseni anonymity.

ANO

ANO

ANC

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

8.9.3. Pokud bude soutézni navrh zasilan poStou
nebo jinou vefejnou pfepravou zasilek z Gzemi mimo
Ceskou republiku, uvede Ugastnik soutéZe, jako
adresu odesilatele nazev a adresu profesniho
sdruzeni, v némz je podle prava platného v zemi
odesilatele evidovan, nebo jiné vefejné organizace, s
niz se o tomto postupu dohodne.

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

8.10. Podminky

V8echny soucasti soutézniho navrhu (grafickd a
textova cast a obalka ,Autor”) budou viozeny do tuhych
desek a do =zalepeného, neprithledného a
neporuseného obalu s napisem soutéze.

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO*

ANO*

ANO*

ANO

ANO*

ANO*

Doporuceni, navrh spliiuje podminky
ANO - NE

ANO

ANO

ANO

ANO

NE

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO
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Poznamky: ANO*

Navrhy ¢&islo: 1
e chybi ocislovani technickeé zpravy, zprava odevzdana pouze v jednom vytisku
(¢}
Navrhy cislo: 3
e chybi zakres do fotografie
L]
Navrh Cislo: 4
e nejsou dodrzena predepsana mista pohledt, chybi nazvy vykres

Navrh &islo. 6,8
e chybi oznageni desek
L]
Navrh Cislo. 7
e chybi napis na deskach a prosvitala obalka ,Zpateéni adresa“, byla prelepena
prezkusovatelem v ramci zachovani anonymity
(<]
Navrh Cislo. 11
o chybi oznadeni desek, chybi nazvy vykresu, odislovani textové zpravy a zmensené
A4 vykresy v technické zpravé

Navrhy Cislo: 10
e strany textové Casti nejsou Cislovany, chybi desky s ozna¢enim — obal od krabice

NE

Navrh &islo: 5
e panely jsou pouze 3, chybi fezy ,dopravni usporadani, detaily, zakresy do fotografii,
chybi seznam vykresl s oznacenim nazvu, v textové Casti seznam, popis spise
formou anotace, chybi tabulka bilanci, zmenseny vykres na A4 je pouze jeden, ktery
nebyl soucasti textové zpravy, ale dalsi obalky portfolio, ktera byla oteviena a vykres
pfidam k textové zprave.



