Ptiloha ¢, Z

¢.j.: 16 C 149/2014-67

USNESENI

Okresni soud Plzeii-mésto rozhodl asistentkou soudce Mgr. Petrou Richtrovou ve véci
7alobce: SK RAPID PLZEN 0.s., IC: 14703902, se sidlem Na Lopatarn& 37/14, 312 00
Plzefi, zastoupeného Mgr. Michalem Bernaskem, advokitem se sidlem v Plzni, nam.
Republiky 30, proti zalovanému: Statutarni mésto Plzeii, IC: 00075370, ndm. Republiky
171,301 00 Plzen, o nahrazeni projevu viile

takto:

1. Rizenisezastavuje.
I1. Zadny z uicastniki nema pravo na nahradu nakladi ¥izeni

II.  Zalobci se po pravni moci tohoto usneseni vraci soudni poplatek ve vysi
1.000,- K¢.

Odivodnéni:

Zalobou dorudenou zdejSimu soudu dne 30.6.2014 se zalobce doméhal nahrazeni
projevu vile zalovaného. Podanim dorudenym zdej$imu soudu dne 25.5.2016 vzal Zalobce
podanou Zalobu v plném rozsahu zpét, a to jest& pred zahajenim jedndn{ ve véci.

S ohledem na zpétvzeti zaloby soud fizeni podle ust. § 96 odst. 2 o.s.. zastavil
arozhodl o ndkladech tohoto fizeni podle ust. § 146 odst. I pism. b) o.s.F., podle kterého
nema zadny z ucastnikd fizeni pravo na nédhradu naklad@ fizeni podle jeho vysledku, bylo-li
fizeni zastaveno.

O vrdceni pomérné ¢4sti zaplaceného soudniho poplatku Zalobci bylo rozhodnuto dle
ust. § 10 odst. 3 zdk. ¢. 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich, podle kterého soud vrati z aétu
soudu zaplaceny soudni poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahdajeni
fizeni, odvolani, dovolani nebo kasad¢ni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1.000,- K¢,
bylo-li fizeni zastaveno pied prvnim jedndnim.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti je pfipustné odvolani, a to ve lhiité 15 dnti ode dne
jeho doruceni k Okresnimu soudu Plzefi-mé&sto.

V Plzni dne 1. &ervna 2016
Mgr. Petra Richtrova,v.r.

asistentka soudce
Za spravnost: Motyckova P.



